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dans le cadre du projet ADAOPT
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2- EVALUER LES EFFETS DU CLIMAT ET DES LEVIERS SUR 1 FERME
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3- EXPLORER LES ENJEUX DE LA FILIÈRE ET DU TERRITOIRE
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5- CARACTÉRISER LES ENJEUX ASSOCIÉS À LA RESSOURCE EN EAU  : les bonnes pratiques et le partage sur le territoire
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ALEAS CLI MATI QUES 
DE +   EN +  

FREQUENTS

Demandes de modifications 
temporaires de cahier des 

charges
(26 demandes de dérogation
lors de la sécheresse en 2022)

UN LIEN FORT AU 
TERROIR

UNE  
ORGANISATION  

COLLECTIVE
UN CAHIER DES  

CHARGESVALORISATION DES RESSOURCES 
NATURELLES DU TERRITOIRE

ACCOMPAGNER SIX FILIÈRES AOP ET I GP 
LAITIÈRES DANS LќÉLABORATION ET LE 

SUIVI DE LEUR STRATÉGIE DќADAPTATION 
AU CHANGEMENT CLIMATIQUE

Les collectifs 
doivent  ƚќċĬċƓƣĲƖ

CRITÈRES ALIMENTAIRES : TYPE  
DќALIMENTS, AUTONOMIE

oġƀтƺőĽĮżġƀт }·тġƈт^V·тƀŠřƈтėŠřĴżŠřƈĢġƀтČтĝġƀтġřŊġƍƦт
ėżŠĽƀƀüřƈƀЎтĝŠřƈтőġтėĺüřĵġŗġřƈтėőĽŗüƈĽŻƍġ

FONDEMENTS DES AOP ET IGP



× ШũќĳĦőĲũũĲШŊũŸĤċũĲШĬĲШũċШ
planète

× ШũќĳĦőĲũũĲШĬĲШũċШ[ƖċŰĦĲ

×Massif du Mont-Blanc

?üřƀтőġƀт őŹġƀЎтƍřтżƧƈĺŗġтĝġтĺüƍƀƀġтĝġƀтƈġŗŹĢżüƈƍżġтĝġƍƦтĴŠĽƀт
ŹőƍƀтżüŹĽĝġтŻƍġтėġőƍĽтėŠřƀƈüƈĢтČтőаĢėĺġőőġтŗŠřĝĽüőġ

ƘŀǳǎǎŜ ŘŜǎ ǘŜƳǇŞǊŀǘǳǊŜǎ ŀƴƴǳŜƭƭŜǎ ƳƻȅŜƴƴŜǎ Ŝǎǘ ŘΩŜƴǾƛǊƻƴ 

+0,9°C depuis 1864

+ 1,4°C

+ 2°C

https://www.atlasmontblanc.org/survoler/



Fournir  aux  filières  des méthodes  et des connaissances  
pour  co-construire  leur  stratégie  ĝаüĝüŹƈüƈĽŠř au 
changement  climatique .

2022-2025

7ϙϙтϙϙϙтэ

Accompagner les filières laitières AOP -IGP 
ĝüřƀтőаüĝüŹƈüƈĽŠřтüƍтėĺüřĵġŗġřƈтėőĽŗüƈĽŻƍġ

UNE DIVERSITÉ DќACTIONS POUR UN MÊME ENJEU : 
OUTILLER LES ODG DANS LA RÉFLEXION 

DќADAPTATION AU CHANGEMENT CLIMATIQUE



Commission condition de production

CA Savoicime

Groupe projet AOP

Le projet ADAoPT  dans les Savoie

V Un collectif Savoicime  mobilisé

V Des partenaires locaux
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Retour sommaire

Retour 

sommaire



uĽġƍƦтƈżüĝƍĽżġтőġƀтƈġřĝüřėġƀтėőĽŗüƈĽŻƍġƀтŹŠƍżтŹŠƍƠŠĽżт
őġƀтĽřƈĢĵżġżтČтőзĢėĺġőőġтĝġтőзġƦŹőŠĽƈüƈĽŠřтőüĽƈĽĮżġ

× +2°9ШвЮШŸƨŔШůċŔƚШƕƨѣĲƚƣ-ce que cela signifie concrètement en termes d'effet surle système 
fourrager d'une exploitation ?

× Comment quantifier ces effets ?

× Comment partager une connaissance commune qui parle aux agriculteurs ?

× Ne plus parler d'années moyennes mais bien de variabilité inter -annuelle .

×Démarche de travail :

1.  Travail sur les données de projection climatique - abandonné car "trop optimiste" !

2.  Travail sur les données Météo France récentes т c'est du concret, avec des années récentes dans 
les extrêmes = notre présent et futur ?
Utilisation d'un indicateur simple : P (précipitations) / ETP (Evapo-transpiration)



uĽġƍƦтƈżüĝƍĽżġтőġƀтƈġřĝüřėġƀтėőĽŗüƈĽŻƍġƀтŹŠƍżтŹŠƍƠŠĽżт
őġƀтĽřƈĢĵżġżтČтőзĢėĺġőőġтĝġтőзġƦŹőŠĽƈüƈĽŠřтőüĽƈĽĮżġ



ÞüőŠżĽƀüƈĽŠřтĝġƀтĝŠřřĢġƀтŗĢƈĢŠтġřтüřřĢġƀтƈƧŹġƀ



ÞüőŠżĽƀüƈĽŠřтĝġƀтĝŠřřĢġƀтŗĢƈĢŠтġřтüřřĢġƀтƈƧŹġƀ



ƍƈżġтġƦġŗŹőġтĝзĽřĝĽėüƈġƍżтüĵżŠФėőĽŗüƈĽŻƍġтЏ
Evolution des dates cl®s sur la Station de Beaufort

1990

2020 ?



Année 

moyenne

Année 

printemps 

favorable

Année 

été sec

Année 

été très sec

Année 

printemps 

pluvieux

Les enjeux sur les exploitations

CƈƍĝĽġżтőġƀтġĴĴġƈƀтĝġƀтüřřĢġƀтėőĽŗüƈĽŻƍġƀтББ тŹüżƈĽżтĝġт9 ¾-TYPES : des «fermes 
modélisées »

herbager 
avec maïs 

épis

herbager 
avec céréales

IGP Tomme -Emmental -Raclette
Construction 

de 2 cas-types 
en IGP

Caractériser les 
années climatiques 
types retenues

Č Courbes croissance 
herbe et rendements 
fourragers

OBJECTIVER LES IMPACTS SUR

- Rendements fourragers ?
- Autonomie ? 
- tǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ƭŀƛǘƛŝǊŜ όƭŀƛǘκ±[Σ ǎŀƛǎƻƴƴŀƭƛǘŞΧύ Κ
- 9ŎƻƴƻƳƛŜ ƎƭƻōŀƭŜ ŘŜ ƭΩŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴ Κ
- Χ



ŹŹőĽėüƈĽŠřтČтƍřтėüƀтėŠřėżġƈтт^V·тÆŠŗŗġтĝġт¾üƠŠĽġтОėƈϚП
¾ƧƀƈĮŗġтƀŹĢėĽüőĽƀĢтĖŠƠĽřтőüĽƈ

Å GAEC à 3 associés 
Å 160 ha de SAU

Å 139 ha de SFP et 21 ha de cultures

Å 95 vaches laitières Montbéliarde x 8 100 l moy éco
 vêlages étalés
 38 G élevées par an ς 7 G2 vendues

Å Conduite :
Å Pâturage en surface accessible limitée (16 ha pour les vaches traites ς 20 ares par vache)
Å Affouragement en vert en herbe en complément (à partir du 20/06 après 1ère exploitation en foin)
Å Hiver = Foin + Regain + maïs épis (4 kg MS.)
Å Foin séché au sol

Présentation de la situation initiale

1/ Impacts techniques des différentes années climatique + incidences économiques
2/ Leviers adaptatifs : incidences techniques, économiques, travail

25 26 21,5
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40,3
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Pât. F Pât FF Pât F aff vert FFF

Détail de l'utilisation des surfaces en herbe (ha)

1 UGB / ha SFP  - 5 535 l / ha SFP
Prairies naturelles = 56% surface en herbe
Maïs épis = 6% de la SFP (pour les vaches)

PN
45%

PT
36%

maïs épis
6%

maïs grain
2%

Céréales paille
11%

Assolement



^řėĽĝġřėġƀтĝġƀтüřřĢġƀтėőĽŗüƈĽŻƍġƀФƈƧŹġтƀƍżтőġƀтżĢƀƍőƈüƈƀ

Très 
pluvieux

FavorableTrès secSec

-24 034 l=-6 810 l *-2 310 lProduction laitière 
tot .

-253 l=-72 l-24 lsoit en lait / vache

+11,4 t- 2 t+ 7,9 t+3,6 tComplémentation 
en concentrés pour 
les vaches

+ 13,3 t

(+ 1 kg / j / G hiver)

===Complémentation 
en concentrés pour 
les génisses

(temps en bât ++)(temps en bât +)

Très 
pluvieux

FavorableTrès secSec

- 17 864 ú13 238 ú- 43 217 ú-19 013 ú

Approche éco 
simplifiée
(impact EBE hors MO)

- 23 ú / 
1000 l

+ 17 ú / 
1000 l

- 56 ú / 
1000 l

- 25 ú / 
1000 l

soit

Hypothèses de prix  xċŔƣШӀШΣΞΜШқШоШΝΜΜΜШũŔƣƖĲƚШт ~ċřƚШŊƖċŔŰШӀШΝΡΜШқШоШƣŸŰŰĲШт ũŔůĲŰƣШӀШΠΡΜШқШоШƣŸŰŰĲ

[ŸƨƖƖċŊĲШċĦőĲƣĳШӀШΞΡΜШқШоШƣŸŰŰĲШт [ŸŔŰШƻĲŰĬƨШыƓũƨƻŔĲƨǂьШӀШΝΜΜШқШоШƣŸŰŰĲШ- ĳƓċŰĬċŊĲШũŔƚŔĲƖШΤШқШоШůΟШт ŉċƖŔŰĲШƓċŔũũĲвШ

ĄSans adaptation, le dérèglement climatique aura un impact plutôt négatif ǎǳǊ ƭΩŞŎƻƴƻƳƛŜ ŘŜǎ 
exploitations

-26

-62

15

-15

21

47

-23
-18

Année Sèche Année très sèche Année Favorable Année printemps pluvieux

Impacts sur le bilan Herbe global (CT1)

Evol. récoltes de foin (t) Evol.récoltes regain (t) Diminution pâturage (t)

Déficit de 115 tDéficit de 55 t Excédent de 82 tExcédent de 40 t

Maïs épis
 + 2,6 ha

Maïs épis
stable

Maïs épis
 - 1,7 ha

Maïs épis
 + 4,6 ha



ŹŹőĽėüƈĽŠřтėŠřėżĮƈġтĝüřƀтőġтėŠřƀġĽő
¾ėĢřüżĽŠтĝзĢƠŠőƍƈĽŠřтĝзƍřġġƦŹőŠĽƈüƈĽŠřтЦтĖĽőüřтĴŠƍżżüĵġżтŹőƍżĽФ
üřřƍġő

Finalité :
Discussion sur les leviers en fonction 
des objectifs de l'exploitation
--> Leviers parcellaires
--> Leviers systèmes
--> Investissements



Ce levier permet de faire du stock fourrager les bonnes années 
et de faire de la «verdure» lors des sécheresses très marquées 
(pas de miracles) ς /ƻƴŘƛǘƛƻƴǎ ŘΩƛƳǇƭŀƴǘŀǘƛƻƴ ŘŞǘŜǊƳƛƴŀƴǘŜǎΦ

Connaitre le contexte pedo-climatique ; Règles des cahiers 
ŘŜǎ ŎƘŀǊƎŜǎΧ

·ŠƍżтüőőġżтѕтőŠĽřтJ



oCÞ^Cº¾тu}?Co^¾C¾т¾ËºтËwCтUCºuC
^řƈĢżĥƈƀтġƈтőĽŗĽƈġƀ

Retour sommaire

Retour 

sommaire



ËřтŠƍƈĽőтŹġżŗġƈƈüřƈтĝаĢƈƍĝĽġżтőġƀтġĴĴġƈƀтĝаüřřĢġƀт
ėőĽŗüƈĽŻƍġƀтġƈтĝġтőġƠĽġżƀтĝаüĝüŹƈüƈĽŠř

?ĢĴĽřĽƈĽŠřтĝаϚт
¾ƈżüƈĢĵĽġтĝаüĝüŹƈüƈĽŠř

Č leviers
ƈżŠƍŹġüƍтБ
ƀƍżĴüėġƀтБ
¾ƧƀƈĮŗġтБ

Année 

moyenne

Année 

printemps 

favorable

Année 

été sec

Année 

été très 

sec

Année 

printemps 

pluvieux

Construction de 2 cas -types en IGP

5 années climatiques types retenues

OBJECTIVER LES 
IMPACTS ET INTÉRÊTS  

DES LEVIERS 
À L'ÉCHELLE TECHNIQUE, 

ÉCONOMIQUE, 
TRAVAIL/ HUMAIN 
ET BILAN CARBONE

herbager avec 
maïs épis

herbager avec 
céréales

IGP Tomme -Emmental -Raclette



^ŗŹüėƈтĵőŠĖüőтĝġƀтĝĽĴĴĢżġřƈƀтŹżŠƺőƀтĝаüřřĢġƀтėőĽŗüƈĽŻƍġƀ

Initial Sec Très sec Favorable Très pluvieux

Chargement pour être 
autonome en fourrages

Initial = 1,1 
UGB / ha

-0,1 -0,2 = +0,1

3 / 10 ans 1 / 10 ans1 / 10 ans4 / 10 ans

Au regard de la fréquence retenue sur 
les années sèches (à très sèche) --> 

une nécessité de rechercher d'un 
nouvel équilibre 

entre les Besoins (Troupeau) et les 
Ressources (Fourrages)

dans une tendance générale de 
développement des exploitations... et 

donc pas nécessairement intuitif



}ĖŊġėƈĽƠġżтőġƀтĢƠŠőƍƈĽŠřƀтĝġтėĺüżĵġŗġřƈтОËV8тЛтĺüт¾U·П

×INOSYS Bovin lait 2014-2022 Fiche repère CASMB



9ÆϚтЦт̂V·тĺġżĖüĵġżтѕтŗüłƀтĢŹĽƀттвGƈżġтüƍƈŠřŠŗġтġřтüřřĢġтüƠġėтĢƈĢтƀġėгт
CƦġŗŹőġтĝƍтƀėĢřüżĽŠтüĝüŹƈüƈĽĴт

вƈüƍƦтĝаĢőġƠüĵġтѕтĝĢżŠĖĢġƀтѕтĺġżĖġтġřтѕг

- 18 t MS en besoin 
en stocks

.ŀƛǎǎŜ Řǳ ǘŀǳȄ ŘΩŞƭŜǾŀƎŜ
38 Ą 33 génisses élevées par an
- 5,8 UGB

Ą Besoins en stocks hivernaux diminuent
Ą Surfaces de pâture libérées pour la fauche

+ 6,5 t MS en 
ressources stocks

25 t MS 
excédentaires

5,8 UGB en moins Ą des fourrages en stocks
   Ą ŘŜǎ ŦǊŀƛǎ ŘΩŞƭŜǾŀƎŜ Ŝƴ Ƴƻƛƴǎ όŀƭƛƳŜƴǘŀǘƛƻƴΣ C59Σ ǇŀƛƭƭŜΧύ
   Ą du travail en moins
   Ą 45 t de fumier en moins à épandre
   Ą des éléments fertilisants manquants à compenser



.ŀƛǎǎŜ Řǳ ǘŀǳȄ ŘΩŞƭŜǾŀƎŜ
38 Ą 33 génisses élevées par an
- 5,8 UGB

Ą Besoins en stocks hivernaux diminuent
Ą Surfaces de pâture libérées pour la fauche

- 18 t MS en besoin 
en stocks

+ 6,5 t MS en 
ressources stocks

25 t MS 
excédentaires

Introduction de dérobées
Ą 1 ha de sorgho
Ą 1 ha de méteil + prairies sous couvert

Ą Diminution surface en mais, en céréales à paille et 
en dérobée (moha)

+ 17 t MS affouragées 
en vert et 1 ha 

dérobées en moins Ą 
14 t MS stock Foin- 
regain disponible

14 t MS 
excédentaires

2 ha de cultures fourragères en plus 
   Ą « neutreη ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŎƻǶǘ ŘΩƛƳǇƭŀƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŎǳƭǘǳǊŜǎ
   Ą des fourrages affouragés en vert en période de sec
   Ą des fourrages secs économisés

9ÆϚтЦт̂V·тĺġżĖüĵġżтѕтŗüłƀтĢŹĽƀттвGƈżġтüƍƈŠřŠŗġтġřтüřřĢġтüƠġėтĢƈĢтƀġėгт
CƦġŗŹőġтĝƍтƀėĢřüżĽŠтüĝüŹƈüƈĽĴт

вƈüƍƦтĝаĢőġƠüĵġтѕтĝĢżŠĖĢġƀтѕтĺġżĖġтġřтѕг



- 18 t MS en besoin 
en stocks

+ 6,5 t MS en 
ressources stocks

25 t MS 
excédentaires

+ 17 t MS affouragées 
en vert et 1 ha de 

dérobées en moins Ą 
14 t MS stock Foin- 
regain disponible

14 t MS 
excédentaires

Augmentation surface en PT +1,5 ha
Ą Augmentation récoltes F/R
Ą Diminution surface en cultures

8 t MS stock Foin- 
regain disponible

Env. + 50 t MS
(en année moy.)

9ÆϚтЦт̂V·тĺġżĖüĵġżтѕтŗüłƀтĢŹĽƀттвGƈżġтüƍƈŠřŠŗġтġřтüřřĢġтüƠġėтĢƈĢтƀġėгт
CƦġŗŹőġтĝƍтƀėĢřüżĽŠтüĝüŹƈüƈĽĴт

вƈüƍƦтĝаĢőġƠüĵġтѕтĝĢżŠĖĢġƀтѕтĺġżĖġтġřтѕг

.ŀƛǎǎŜ Řǳ ǘŀǳȄ ŘΩŞƭŜǾŀƎŜ
38 Ą 33 génisses élevées par an
- 5,8 UGB

Ą Besoins en stocks hivernaux diminuent
Ą Surfaces de pâture libérées pour la fauche

Introduction de dérobées
Ą 1 ha de sorgho
Ą 1 ha de méteil + prairies sous couvert

Ą Diminution surface en mais, en céréales à paille et 
en dérobée (moha)



^řėĽĝġřėġƀтĝġтĝĽĴĴĢżġřƈƀтƀėĢřüżĽĽтŹŠƍżтƀзüĝüŹƈġżтČтƍřġт
ŠėėƍżżġřėġтĽŗŹŠżƈüřƈġтĝġƀтüřřĢġƀтüƠġėтƀġėтġƀƈĽƠüő

Impact d'un sec estival 
sur  l'exploitation selon 
qu'elle ait ou pas 
évolué

Scénario 1
Je ne change rien

Scénario 2
Je réduis le taux d'élevage (8 

UGB en -)

Scénario 3
J'augmente la surface de 
prairie au détriment des 

cultures (8 ha)

Scénario 4
Je combine baisse d'UGB, 

cultures fourragères, PT en +

Déficit fourrager de : 55 t MS 0 t MS 0 t MS 0 t MS

Lait produit annuel - 2310 litres -2310 litres -2310 litres Lait =

Qté concentrés en + VL + 3,6 t + 3,6 t + 3,6 t Cc =

Initial = 1 UGB / ha 0,91 UGB / ha 0,94 UGB / ha 0,93 UGB / ha 0,92 UGB / ha

Impact éco - 3;"235"֗ - 32"656"֗ - 34"52;"֗ - 32":9:"֗

Ickp"-":"722"֗Ickp"-"9"222"֗Ickp"-":"322"֗

Impact Travail TA animaux ҭ 82h
TS surface + 45h

TS cultures ҭ 28h
TS SFP + 59h

TA animaux ҭ 58h
TS cultures ҭ 8h
TS_TA SFP + 44h

Ech. Exploitation :

Impact C 0,79 kg eqCO2

Résultats éco - - -

0,83 kg eq CO2

Autonomie F ok
Economie ҭ
Travail +
0,79 kg eq CO2

Autonomie F ok
Autonomie paille et grain --
Economie +         Travail +
0,81 kg eq CO2

Autonomie F ok
Economie +
Travail ҭ
0,81 kg eq CO2

Ech. Filière, Coop :
Autonomie F ҭ

Risque élévé / CDC

Ok si les surfaces libérées 
sont mécanisables...

/! \  Dépendance ++ prix 
céréales, paille

/! \   Complexité ++



±ƛǎŜǊ ƭΩŀǳǘƻƴƻƳƛŜ ŦƻǳǊǊŀƎŝǊŜ 
en année sèche permettra de 
générer des reports de stocks 
de qualité qui seront 
nécessaires dans le cas 
ŘΩŀƴƴŞŜ ŘŜ ǇǊƛƴǘŜƳǇǎ 
pluvieux (Stocks Fourragers 

importants avec une qualité fourragère 

dégradée) Ŝǘ ŘΩŀƴƴŞŜ ŀǾŜŎ ŞǘŞ 
sec (stocks fourragers très déficitaires)

--> Capacités de stockage individuelles ?

--> Collectives ?

5Ωǳƴ Ǉƻƛƴǘ ŘŜ ǾǳŜ ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜΣ ƭŜǎ о ƻǇǝƻƴǎ ŘΩŀŘŀǇǘŀǝƻƴ ǎƻƴǘ Ǉƭǳǎ 
ƛƴǘŞǊŜǎǎŀƴǘŜǎ ǉǳŜ ƭΩƻǇǝƻƴ ζŀǧŜƴǝǎǘŜη ŀǾŜŎ ŀŎƘŀǘǎ ŘŜ ŦƻǳǊǊŀƎŜǎ

× Cependant ces 3 options ne sont pas équivalentes sur 

a/ la notion de risque

ÅōŀƛǎǎŜ ŘŜǎ ¦D. Ґ ǊƛǎǉǳŜ ƭƛŞ ŀǳȄ ŀŎƘŀǘǎ ŘΩŀƴƛƳŀǳȄ ŘŜ ƭΩŜȄǘŞǊƛŜǳǊ όǎŀƴƛǘŀƛǊŜ?)
Å+ de SFP et ς de cultures = sensibilité + forte aux variations des intrants 

(prix céréales, prix paille)
Ådérobées = nouvelles cultures à prendre en main, nouvelle astreinte 

(affouragement en vert) en période de pointe (1ère coupe), cultures peu 
flexibles (faut y aller quand le stade est au top), maîtrise des transitions 
alimentaires, 

ōκ ƭŜǎ ŎƻƴŘƛǘƛƻƴǎ ŘŜ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ

Åbaisse des UGB implique que les surfaces libérées soient mécanisables
ÅŘŞǊƻōŞŜǎ Ґ Ҍ ŦŀŎƛƭŜ Ł ƳŜǘǘǊŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ǎǳǊ ŘŜǎ ǎǳǊŦŀŎŜǎ ǇǊƻŎƘŜǎ Řǳ ǎƛŝƎŜ 
ŘΩŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴ

ÅΧΦ 

Dans tous les cas Ą ŎƻƴǎǘǊǳƛǊŜ ǳƴŜ ǎǘǊŀǘŞƎƛŜ ŀǳ ǊŜƎŀǊŘ ŘΩǳƴ ǘȅǇŜ ŘΩŀƴƴŞŜ ŎƭƛƳŀǘƛǉǳŜ 
aura des conséquences sur les autres années clim. Ą ƴŞŎŜǎǎƛǘŞ ŘΩŀǾƻƛǊ ǳƴŜ ǎǘǊŀǘŞƎƛŜ 
ŘΩŜƴǎŜƳōƭŜΣ pluri-annuelle

5Ωǳƴ Ǉƻƛƴǘ ŘŜ ǾǳŜ CƛƭƛŝǊŜǎ Ŝǘ ŎƻƭƭŜŎǘƛŦǎ?



wġтŹüƀƀŠřƀтŹüƀтČтėţƈĢтĝġтőзĽŗŹüėƈтĝġƀтüřřĢġƀтüƠġėт
ŹżĽřƈġŗŹƀтŹőƍƠĽġƍƦ

× Impact éco aussi important qu'un sec estival
× Impact humain : moral...
×  Impact filière : baisse de volume, qualité des 

fourrages, risque de contamination du lait...

--> le raisonnement du coût du séchage en grange doit 
aujourd'hui s'analyser au regard des impacts globaux 
(et de leurs coûts) d'une année avec printemps 
pluvieux



9ŠřėőƍƀĽŠř

×Adaopt a permis de construire des indicateurs agroclimatiques (IAC) déclinables sur 
chaque station météo  --> forcément un point à proximité de chaque exploitation --> possible 
de s'approprier ces données, de construire un scénario spécifique et d'éprouver l'exploitations 
à ce scénario

×Les travaux de modélisations mettent en évidence la nécessité de repenser les stratégies des 
exploitations, en retravaillant les équilibres Besoins Fourragers x Ressources Fourragères, sur 
un pas de temps long.

×  Le dérèglement climatique a uneincidence économiquenégative sur les exploitations de la 
Filière Tomme de Savoie (+ encore forte si les exploitations n'anticipent pas)



oġƀтżĢƀƍőƈüƈƀтĝġтőзĽřėĽĝġřėġтĝƍтĝĢżĮĵőġŗġřƈтėőĽŗüƈĽŻƍġƍżт
őġƀтƀƧƀƈĮŗġƀтőüĽƈĽġżƀтƀüƠŠƧüżĝƀтƀŠřƈтĝĽƀŹŠřĽĖőġƀЏ

×Pour les cas types dans les systèmes :

herbager avec 
maïs épis

herbager avec 
céréales

IGP Tomme -Emmental -Raclette

Utilisateurs 
ĝаüőŹüĵġ

Alpagiste 
(avec 

irrigation)

AOP Beaufort



services-casmb.fr

9ĺüřĵġŗġřƈтėőĽŗüƈĽŻƍġтġƈт
ƀƧƀƈĮŗġƀтőüĽƈĽġżƀтĝġтőа }·т
8ġüƍĴŠżƈ

Impacts, leviers mobilisables et 
questionnements
Travaux conduits dans le cadre du  GET Montagne 73 Groupe 
ĬќĳĦőċŰŊĲШƣĲƖƖŔƣŸƖŔċũШШыċƻƖŔũШĲƣШŰŸƻĲůĤƖĲШΞΜΞΡьЯШprésidé par Marc Collin , élu à 
la CA SMB

Avec l'accompagnement de Florence Maison et Nathalie Sabatté



o тºC¾¾}Ëº9CтCwтC ËЎт
¹ËCo¾тCwkCËäт·}ËºтoC¾т 9ÆCËº¾т
?C¾тU^o^PºC¾тUº}u VPºC¾тД

Retour sommaire

Retour 

sommaire



o тºC¾¾}Ëº9CтCwтC ËЎт
¹ËCo¾тCwkCËäт·}ËºтoC¾т 9ÆCËº¾т?C¾тU^o^PºC¾тUº}u VPºC¾тД

ÄƨĲũũĲШŊĲƚƣŔŸŰШƣĲƖƖŔƣŸƖŔċũĲШĬĲШũќĲċƨШĲƣШƓƖŔƚĲШĲŰШĦŸůƓƣĲШ
des besoins des acteurs des filières fromagères ?

Quels impacts du changement climatique sur la 
ressource en eau des acteurs de la transformation ?



uŠĖĽőĽƀüƈĽŠřтĝаƍřтĵżŠƍŹġтĝаĢƈƍĝĽüřƈƀт^¾ º тОĺĽƠġżтϛϙϛϜП

ºĢüőĽƀüƈĽŠřтĝаġřŻƍĥƈġƀ

Affineurs

 n= 3
Fromageries
n = 9

Producteurs 
Fermiers
n = 18

Objectifs 
- ŰċũǃƚĲƖШũќŔůƓċĦƣШĬƨШĦőċŰŊĲůĲŰƣШĦũŔůċƣŔƕƨĲЯШĬŔŉŉŔĦƨũƣĳƚШƖĲŰĦŸŰƣƖĳĲƚШĬĲƚШ
acteurs de la transformation (fermiers, fromagers, affineurs)
- [ŸĦƨƚШŊĲƚƣŔŸŰШĬĲШũќĲċƨШаШbonnes pratiques, stratégies mises en place

¹ƍġőƀтĽŗŹüėƈƀтĝƍтėĺüřĵġŗġřƈтėőĽŗüƈĽŻƍġтƀƍżтőüт
żġƀƀŠƍżėġтġřтġüƍтĝġƀтüėƈġƍżƀтĝġтőüтƈżüřƀĴŠżŗüƈĽŠřтД

Un suivi Ceraq, Savoicime  IDELE et FDCL



ºĢƀƍőƈüƈƀтЏтĽŗŹüėƈƀтĝƍтėĺüřĵġŗġřƈтėőĽŗüƈĽŻƍġ

Č tŜǊǘŜ ŘŜ ƭΩŀǳǘƻƴƻƳƛŜ κ ŀŎƘŀǘ ŦƻǳǊǊŀƎŜǎ
Č Modification de l'organisation du travail
Č Quantité et qualité du lait

-  rendement & qualité fourrage
- Perturbation des conditions de vie des animaux 
- Disponibilité de la ressource en eau 
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70% LƳǇŀŎǘǎ ǎǳǊ ƭŀ ŎƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴ ŘΩŞƴŜǊƎƛŜΣ ŎƻǶǘ
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Č Impact fromageabilité du lait, perte du rendement fromager 
Č Effets sur qualité organoleptique du fromage

Č Difficulté à maintenir les conditions affinage Υ ¢ŜƳǇŞǊŀǘǳǊŜ Ŝǘ ŘΩƘȅƎǊƻƳŞǘǊƛŜ

(fromage sec, développement de cérons, perte du poids, etc.)

Transport tonnes à eaux pour 
l'abreuvement des vaches

Baisse des ventes durant les périodes de canicule 

en particulier pour le matériel de refroidissement Ҍ ώϵϐ ŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŎƻǶǘǎ ŘΩŞƴŜǊƎƛŜ 

Č Frais supplémentaires lié à ƭΩŀŎƘŀǘ ŘŜ ŦŜǊƳŜƴǘǎ

Č Systèmes de brumisation ou nébulisation généralisés

30%
pdteurs

Action SAVOICIME
Accompagnement des 
producteurs fermiers 
dans la réalisation de 
d'audits aérauliques 
des salles de 
fabrication et caves 
d'affinage.



FOCUS EAU

Une connaissance variable et 
relative des consommations en eau

Abreuvement
Nettoyage (tank, cuve, lieu de transformation)
Saumurage
Affinage : nébulisateur

Č Arrêts préfectoraux : restriction sur la 
ĦŸŰƚŸůůċƣŔŸŰШĬќĲċƨШĬƨШƖĳƚĲċƨ

Č ?ĳŊƖċĬċƣŔŸŰШĬĲШũċШƕƨċũŔƣĳШĬĲШũќĲċƨ depuis 
plusieurs années

Č Un équilibre compliqué  entre des 
ƓƖċƣŔƕƨĲƚШĬќĳĦŸŰŸůŔĲШĬќĲċƨШĲƣШĬĲƚШ
pratiques de maitrise sanitaire fortement 
consommatrices

ÂƖŸĤũĿůĲƚШĬќċĦĦĿƚШěШũќĲċƨШыĤċŔƚƚĲШĬĲШĬĳĤŔƣЯШƕƨċũŔƣĳвь
 

xќE ÖШаШŔŰƕƨŔĳƣƨĬĲƚШƓŸƨƖШũĲШfutur50%

40%



Les leviers identifiés par les opérateurs
FromagerieAgriculteurs Affineurs

économiser

ÅGestion du pâturage

ÅRéduction taille 
troupeau

Å¢ŀǊƛǎǎŜƳŜƴǘ ƭΩŞǘŞ Χ

Å aŜƛƭƭŜǳǊ ǎǳƛǾƛ Υ /ƻƳǇǘŜǳǊ ŘΩŜŀǳ

Å Pistolets, embouts des robinets

Å Centrale de nettoyage moyenne pression 
(10% pdteurs), NEP (1/2 fgers)

Å Formation/sensibilisation personnel 
(ǎŀƭŀǊƛŞǎΣ ǎǘŀƎƛŀƛǊŜǎΧύ

Å PSH (Plan de Sobriété Hydrique) (4 fgers)

ÅRénovation des caves

ÅBrumisateurs/ 
Nébuliseurs

Limiter le gaspillage 

recycler
ÅRéutilisation des eaux de lavage (5% pdteurs)

ÅRecyclage des eaux blanches

ÅRécupération du condensat
Processus innovants (ex. système Polisher 
2fgries), mais très coûteux 

sécuriser
Å Traitement UV / Chlore Å Traitement UV

Å Traitement chloretŀǎǎŀƎŜ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ŘŜ ŎŀǇǘŀƎŜ όƳŀƴǉǳŜύ Ł ƭΩŜŀǳ Řǳ ǊŞǎŜŀǳ



Une inquiétude croissante

Une « mise en mouvement » très hétérogène

Des premières actions simples à mettre en 
place : suivi, sensibilisation, matériel
 
Des matériels plus perfectionnés 
mobilisables par les ateliers plus 
importants

RÉALISATION DE FICHES TECHNIQUES

COMME SOURCE DΩINSPIRATION

1 FICHE TECHNIQUE DE SYNTHÈSE EN COURS DE 
FINALISATION

oаġřŊġƍтĝġтőüтżġƀƀŠƍżėġтġřтġüƍ



ÆĢŗŠĽĵřüĵġтU?9oтƀƍżтőаüėėŠŗŹüĵřġŗġřƈтĝġƀтüƈġőĽġżƀт

9üżŠőĽřġтUƍżġƈтѯтuüżĽřġт?ġтőŠƀтºĽŠƀ



ėƈĽƠĽƈĢтCüƍтЦтCřġżĵĽġ
·ŠƍżтƍřġтĖŠřřġтŗüĽƈżĽƀġтĝġƀтƍƈĽőĽƈĢƀ

- ~ 40 ateliers
- De 400 KL à 33 M L de lait transformés
- De 1 248 à 58 229 m3/an eau consommée
- Nos outils: Suivi annuel des consommations, Diag Eau, Diag CIP



ėƈĽƠĽƈĢтCüƍтЦтCřġżĵĽġ
oġтƀƍĽƠĽтüřřƍġőтĝġƀтėŠřƀŠŗŗüƈĽŠřƀ

La connaissance  des consommations  permet  ĬќŔĬĲŰƣŔŉŔĲƖ les 
priorités  ĬќċĦƣŔŸŰƚ et ĬќŸĤƣĲŰŔƖ des résultats  dans les ateliers

ÅDepuis 2008-2015: -20%

ÅDepuis 2021: +/- 3%

ÅFortes variabilités entre les 
ateliers : entre 1 et 5 m3/kl

ÅEvolution dans le temps et 
indentifications des dérives



ėƈĽƠĽƈĢтCüƍтЦтCřġżĵĽġ
?ĽüĵтCüƍ

Le diagnostic eau permet de :
ü Mesurer et cartographier les postes 
ĦŸŰƚŸůůċƣĲƨƖƚШĬќĲċƨШ

ü Analyser le fonctionnement des 
principaux équipements 

ü Identifier des pistes de réduction de 
consommation

Diag CIP (NEW)

La connaissance  des consommations  permet  ĬќŔĬĲŰƣŔŉŔĲƖ les 
priorités  ĬќċĦƣŔŸŰƚ et ĬќŸĤƣĲŰŔƖ des résultats  dans les ateliers



ėƈĽƠĽƈĢтCüƍтЦтCřġżĵĽġ
?Ľüĵт9^·

ü Mesures ponctuelles ou continues:
- Débit
- pH
- Conductivité
- Fonctionnement des pompes

ü Observations sur le terrain

Ą fĬĲŰƣŔŉŔĦċƣŔŸŰШĬĲШƓŔƚƣĲƚШĬќċůĳũŔŸƖċƣŔŸŰƚШ
sur les recettes de lavage

/!\ Avant toute modification  sur le CIP: 
- Procéder par étape : une modification  à la fois sur un lavage
- Etablir un suivi renforcé du circuit  concerné les semaines 
suivant les changements 

Exemple : La réduction du temps de rinçage 
intermédiaire ĬѢƨŰ lavage quotidien de 180 
secondes à 45 secondes permet ĬѢĳĦŸŰŸůŔƚĲƖ 
800L par lavage, ce qui représente 287m3/an (soit 
1200ҡфċŰ sur ce cas particulier).



¹ƍġőőġтĵġƀƈĽŠřтƈġżżĽƈŠżĽüőġтĝġтőаġüƍтġƈтŹżĽƀġтġřтėŠŗŹƈġт
ĝġƀтĖġƀŠĽřƀтĝġƀтüėƈġƍżƀтĝġƀтƺőĽĮżġƀтĴżŠŗüĵĮżġƀтД

Un constat : 
- Une méconnaissance des outils de gestion territoriale de la ressource en eau 
- ÖŰĲШċĤƚĲŰĦĲШĬĲШƖĲũċƣŔŸŰƚШĬĲƚШƖĲƓƖĳƚĲŰƣċŰƣƚШĬĲƚШŉŔũŔĿƖĲƚШŉƖŸůċŊĿƖĲШċƻĲĦШũĲƚШċĦƣĲƨƖƚШĬĲШũќĲċƨ
- Des actions des acteurs des filières cloisonnées

Une dynamique en Savoie autour de « Projet de territoire 
ŹŠƍżтőüтVġƀƈĽŠřтĝġтőаCüƍ» : un outil de concertation de 
gestion de la ressource au service du SAGE

V§ĤŢĲĦƣŔŉШаШĲŰŊċŊĲƖШũĲƚШċĦƣĲƨƖƚШĬќƨŰШƣĲƖƖŔƣŸŔƖĲШĬċŰƚШũċШ
ĦŸŰƚƣƖƨĦƣŔŸŰШĲƣШũċШůŔƚĲШĲŰШƒƨƻƖĲШĬќƨŰШƓũċŰШĬќċĦƣŔŸŰШƓŸƨƖШ
atteindre un équilibre entre besoins et ressources 
disponibles en respectant la bonne fonctionnalité des 
écosystèmes aquatiques, en anticipant le changement 
ĦũŔůċƣŔƕƨĲШĲƣШĲŰШƚќǃШċĬċƓƣċŰƣ

[Ŝ {!D9 ŦƛȄŜ ƭŀ ǎǘǊŀǘŞƎƛŜ Ŝǘ ƭŜǎ ǊŝƎƭŜǎ ŘŜ ƎŜǎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜŀǳΣ
ƭŜ t¢D9 Ŝǎǘ ƭΩƻǳǘƛƭ ƻǇŞǊŀǘƛƻƴƴŜƭ Ŝǘ ŎƻƴŎŜǊǘŞ ǇƻǳǊ ǊŞǇƻƴŘǊŜ ŀǳȄ ǘŜƴǎƛƻƴǎ 

quantitatives, dans le respect du SAGE.



9żĢġżтĝġƀтƀƧřġżĵĽġƀтƀƍżтőüтĵġƀƈĽŠřтƈġżżĽƈŠżĽüőġтĝġтőаġüƍтŹżġřüřƈтġřт
ėŠŗŹƈġтőġƀтĖġƀŠĽřƀтĝġƀтüėƈġƍżƀтĝġƀтƺőĽĮżġƀтĴżŠŗüĵĮżġƀ

Č ?üřƀтőġтėüĝżġтĝа ? }·ÆЎтƍne participation 
aux PTGE de 2 territoires sur 2024 -2025
ÅBassin versant du Chéran 
Å?ƨШƣĲƖƖŔƣŸŔƖĲШ[ŔĲƖШѼШxċĦШĬќ ŰŰĲĦǃ

×Une méconnaissance  ĬĲƚШƚƓĳĦŔŉŔĦŔƣĳƚШĬĲШũќċŊƖŔĦƨũƣƨƖĲШƚċƻŸǃċƖĬĲШĲƣШĬĲƚШproblématiques de 
la filière laitière  ƓċƖШũĲƚШċĦƣĲƨƖƚШĬĲШĦĲƚШŔŰƚƣċŰĦĲƚШĲƣШũĲƚШƓƖŸƣċŊŸŰŔƚƣĲƚШŊĲƚƣŔŸŰŰċŔƖĲƚШĬĲШũќĲċƨ

×Un relatif cloisonnement des activités par secteur ЯШũŔůŔƣċŰƣШũќċƓƓƖŸĦőĲШўfilière » dans 
ũќċƓƓƖŸĦőĲШŔŰƣĳŊƖĳĲШĬĲШũċШŊĲƚƣŔŸŰШĬĲШũќĲċƨШĬƨШўchamp au fromage» (agriculture/agroalimentaire).

×ÖŰĲШƓƖŔƚĲШĲŰШĦŸůƓƣĲШĬĲШũќċĦƣŔƻŔƣĳШċŊƖŔĦŸũĲШěШƓċƖƣШĲŰƣŔĿƖĲШĲƣШũa présence systématique de 
représentants de la CASMB

×Une ouverture à la participation  ĬќċĦƣĲƨƖƚШĬƨШƣĲƖƖŔƣŸŔƖĲШĲƣШƨŰĲШĳĦŸƨƣĲШĬĲШũĲƨƖƚШ
problématiques



×Formaliser  les ůĲƚƚċŊĲƚШĦŸůůƨŰƚШĬĲШũċШŉŔũŔĿƖĲШƚƨƖШũċШŊĲƚƣŔŸŰШĬĲШũќĲċƨШet organiser les 
implications pour un meilleur impact
Å~ċŔŰƣŔĲŰШĬĲШũċШĦŸŰƣŔŰƨŔƣĳШĬĲШũќċĦƣŔƻŔƣĳШĬƨШĦőċůƓШċƨШŉƖŸůċŊĲЯШũŸƖƚШĬĲƚШƖĲƚƣƖŔĦƣŔŸŰƚШĬќĲċƨ
ÅÖŰĲШƻŔŊŔũċŰĦĲШƚƨƖШũċШƕƨċũŔƣĳШĬĲШũќĲċƨШĬŔƚƣƖŔĤƨĳĲ
Åве

×Valoriser les actions  ůŔƚĲƚШĲŰШƒƨƻƖĲШƓċƖШũĲƚШŸƓĳƖċƣĲƨƖƚШĲƣШũĲƚШƚƣƖƨĦƣƨƖĲƚШĬќċĦĦŸůƓċŊŰĲůĲŰƣ
ÅxĲƚШċĦĦŸůƓċŊŰĲůĲŰƣƚШůŔƚШĲŰШƓũċĦĲШы[?9xЯвь
ÅEƣƨĬĲƚШƖĳċũŔƚĳĲƚШыfxÉШƚƨƖШũċШƕƨċũŔƣĳШĬќĲċƨШĬĲШƖĳƚĲċƨЯШвь
Å Les leviers mobilisés par les acteurs

×ÉĲŰƚŔĤŔũŔƚĲƖШũĲƚШċĦƣĲƨƖƚШĬĲШũќĲċƨ aux enjeux et difficultés rencontrées par les opérateurs des filières 
fromagères
Å§ƖŊċŰŔƚĲƖШĬĲƚШĲƚƓċĦĲƚШĬќĳĦőċŰŊĲƚШƓũƨƚШũċƖŊĲƚШƕƨĲШũĲƚШŔŰƚƣċŰĦĲƚШĬĲШĦŸŰĦĲƖƣċƣŔŸŰШўréglementaires» ?

^ĝġřƈĽĴĽėüƈĽŠřтĝаüƦġƀтĝġтƈżüƠüĽőтČтüŹŹżŠĴŠřĝĽżтüƠġėт
les partenaires des filières

Č UNE ACTIONPORTÉEPARLќfxÉШDANSLECADREDU PLAN FILIÈRELAITCRUSUR2026



Cä·o}ºCºтoC¾тCwkCËäт?Ëт
9[ wVCuCwÆт9o^u Æ^¹ËCт.тoаD9[CooCт
?Cтo тU^o^PºCтCÆт?ËтÆCºº^Æ}^ºC

Retour sommaire

Retour 

sommaire



CƦŹőŠżġżтőаüƠġřĽżтĝġтőüтƺőĽĮżġтĝüřƀтƍřтėŠřƈġƦƈġтĝġт
ėĺüřĵġŗġřƈтėőĽŗüƈĽŻƍġ

}ĖŊġėƈĽĴтĝġтőаüėƈĽŠř
×Décentrer  les sujets de réflexion de la dimension agricole et individuelle

×Aborder la dimension collective des effets du changement climatique et des stratégies 
ĬќċĬċƓƣċƣŔŸŰШĲŰƻŔƚċŊĳĲƚЯШĬċŰƚШƨŰĲШdimension prospective

Comment ?

×MODÉLISATION

1/  ESTIMATION DE LќOFFRE ALIMENTAIRE DE LA ZONE ÉTUDIÉE EN FONCTION DќALÉAS CLIMATIQUES (% 
DE PERTES) (RGA т RPG)

1- Estimation des surfaces de cultures/fourrages
2- Estimation des rendements des cultures /fourrages
3- Estimation taux de perte suite à des aléas

2/  ESTIMATION DES BESOINS ALIMENTAIRES DE LA ZONE ÉTUDIÉE
1- Définir les systèmes de production / système alimentaires
2- Définir pour chaque système la ration VL et G (voire autres animaux)
3- Estimer les effectifs (UGB) présent dans chaque système
4- Estimer les besoins du cheptel présent sur le territoire (besoin/anx/an x nb anx)

DES ESTIMATIONS ET DES 
ARBITRAGES TROP APPROXIMATIFS 

POUR POUVOIR ALIMENTER LA 
RÉFLEXION 



CƦŹőŠżġżтőаüƠġřĽżтĝġтőüтƺőĽĮżġтĝüřƀтƍřтėŠřƈġƦƈġтĝġт
ėĺüřĵġŗġřƈтėőĽŗüƈĽŻƍġ

}ĖŊġėƈĽĴтĝġтőаüėƈĽŠř
×Décentrer  les sujets de réflexion de la dimension agricole et individuelle

×Aborder la dimension collective des effets du changement climatique et des stratégies 
ĬќċĬċƓƣċƣŔŸŰШĲŰƻŔƚċŊĳĲƚЯШĬċŰƚШƨŰĲШdimension prospective

Comment ?

×LESJEUXSÉRIEUX



Un diagnostic collectif de la situation actuelle

Exploration de futurs possibles
ĝüřƀтƍřтėŠřƈġƦƈġтĝġт99Б

Maintien des objectifs de production Ajustement à la ressource alimentaire 
disponible sur le territoire



- Capacité des opérateurs à tamponner 
les variations saisonnières du lait en 
qualité et quantité ?

- Mise en évidence du facteur humain 
comme facteur limitant dans les 
évolutions à venir,

- Un bouleversement des équilibres, 
projeté sur un territoire fini

- ÖŰĲШŰĳĦĲƚƚŔƣĳШĬќċĤŸƖĬĲƖШũќċƻĲŰŔƖШĲŰШ
collaboration avec les autres filières.

- Un maintien  de la production 
- Moindre autonomie des EA, 
augmentation des intrants  (alim, 
ĦċƖĤƨƖċŰƣЯШĲŰŊƖċŔƚвьЯ
- Maintien du cheptel productif , 
externalisation des têtes non productifs,
- Concentration  des EA et des ateliers 
de fabrication,
- Une ĬŔůŔŰƨƣŔŸŰШĬƨШŰŸůĤƖĲШĬќċĦƣŔŉƚ, 
compensée par de la mécanisation  en 
ateliers de fabrication,
- Augmentation du travail en EA
- Un affaiblissement  du lien au terroir ?

- Pour maintenir le niveau 
ĬќċƨƣŸŰŸůŔĲЯШũĲШŰŸůĤƖĲШĬќċŰŔůċƨǂШ
diminue , la production globale diminue

- xĲШŰŸůĤƖĲШĬĲШƚƣƖƨĦƣƨƖĲƚШĲƣШĬќċĦƣŔŉƚШ
diminue 

- Amélioration de la charge de travail

- Un maintien  des revenus possibles ?
- Pérennité des outils collectifs 
dimensionnés avec des volumes 
supérieurs ?

- Effets sur marché incertains  : perte de 
marché ou renchérissement lié à la 
rareté ?

Maintien des objectifs de production Ajustement à la ressource alimentaire 
disponible sur  le territoire Des réflexions transversales

Exploration de futurs possibles
ĝüřƀтƍřтėŠřƈġƦƈġтĝġт99Б

Au-ĝġőČтĝġƀтżĢƀƍőƈüƈƀБUn changement de posture, une prise de recul,
qui alimente la  réflexion collective des membres  des filières.

БтŻƍĽтüтŹġżŗĽƀтĝаĽĝġřƈĽĴĽġżтĝġƀтĢƠŠőƍƈĽŠřƀт
ŹŠƀƀĽĖőġƀтġƈтŻƍġƀƈĽŠřřġŗġřƈƀБ



ËřġтüŹŹżŠŹżĽüƈĽŠřтĝġтвoüтVżüřĵġгтŹüżтőüт9 ¾u8
Chiffres-clés à l'échelle d'un 
territoire (dpt, ComCom..) sur 
l'usage des sols (prairies, 
cultures, maraichage, forêt, 
urbanisation, montagne..), 
productions animales...



Partir sur des bases 
chiffrées, corriger des 

fausses visions

1 Intro ς Contexte ς 10 min

2 Construction de «bƻǘǊŜ ¢ŜǊǊΩ» ς 30 min

3 Présentation changement climatique ς 5 min

4 Impact changement climatique (lecture et sélection) ς 15 
min

5 Travail sur un levier en sous-groupe ς 20 min

6 Présentation et échanges ς 30 min

7 Bilan ς 10 min

bƻǘǊŜ ¢ŜǊǊΩ ŘΩ!ǾŜƴƛǊ Ŝƴ т ŞǘŀǇŜǎ

Faire prendre conscience 
κǊŀǇǇŜƭŜǊ ƭΩƛƳǇŀŎǘ local du 

changement climatique

Faire réfléchir sur les rôles, les 
ŎƻƳǇŞǘŜƴŎŜǎ Ŝǘ ŀƭƭŜǊ ƧǳǎǉǳΩŀǳ 
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